Los argumentos que esgrimen los cate-
drdticos redactores del informe juridico
encargado por el Ayuntamiento de Pasaia
en el tema de las mugas no se ajustan a la
verdad.

Enia R. O. de 1805 no se delimita nin-
gun término. Leyendo la orden (Zapirain,
“Pasaia 1805-2005", pag. 77) se ve que lo
que si queda atado es el control del puer-
to por el estado, razon ultima por la que
intervino Vargas.

No es verdad que la R. O. de 15-1-1807
vuelva a senalar el término. En esa fecha
(Zapirain, p. 97) sélo se produce la desti-
tucién de Vargas, victima del juego politi-
co que a él le gustaba.

El fallo de la sentencia de 1890 es claro:
fos terrenos ganados al mar son de

Pasaia. Y se cumplié: Antxo, que estaba
siendo administrado por Altza, pasé a
Pasaia. Ellos convierten un considerando
de la sentencia en el fallo de la misma.

Hablan de «fenoémenos extranos» en el
deslinde de 1939, que si franquismo y no
se qué, y que el deslinde no tuvo ningun
fundamento legal. Leyendo el acta de
deslinde vemos que quedan bien recogi-
dos los fundamentos legales sobre los
que se basé y, claro, no son de época
franquista: ley de 30-9-1870 y ley de 23-3-
1906, que rigieron todos los deslindes
hechos hasta esa fecha en Espafia. En
ase deslinde, como el anterior de 1883,
Pasaia y Altza fijaron todos los mojones
menos uno, el de costa en Ulia. Tampoco
acordaron la linea que iba del primer
mojon, -rubricado por Pasaia, Altza y
Renteria, al pie de Don Bosco- hasta el
segundo, en Molinao. La discusidn estaba
en hasta ddnde llegaba la marea sita. El
topografo del Instituto Geogréfico, en
cumplimiento de la ley, trazé en estos
puntos una linea provisional que es la que
actualmente estd vigente.

Nos dicen que el informe histérico de
Aranzadi es imparcial, y no es verdad. E!
redactor es el pasaitarra Zapirain: con la
lectura de su libro y el prélogo del secre-
tario queda despejada toda dude sobre
este tema. ’

El auto de Vargas: nunca fue aprobado,
no fue més que un tramite. Ellos no lo
trascriben, y callan que Vargas, a sueldo
también de Renterla, pretende en ese
auto compensar a Renterla dénddle los
terrenos que se encuentra en la margen
derecha de Molinao.

Altza existia antes de Vargas, y también
después. Altze era un ente menor de
poblacién, con regidores jurados, eftc.,
que, dentro de la jurisdiccién donostiarra,
administraban un territorio y dmbitos de la
vida municipal con autonomia. El rey no
podia, sin pasar por los tribunales, segre-
gar sin més una porcion de Altza. Vargas
5@ equivoco una vez més.

En estos doscientos arios Altza ha sido
independiente entre 1821 y 1823, y 1879
y 1840. En este tiempo, Altza ha ejercido
de pleno derecho su jurisdiccion sobre el

territorio y las personas que lo habitaban.
Incluso, como hemos mencionado més
arriba, en un determinado momento sobre
Antxo.

Un ditimo dato. Dictamen del Consejo
de Estado (20-4-1998): «La jurisprudencia
del Tribunal Supremo, a partir de la
Sentencia de 23 de octubre de 1902, ha
venido proclamando que en los deslindes
de términos municipales deben tomarse,
ante todo, en consideracién los documen-
tos que se contraigan a deslindes anterio-
res realizados con la conformidad de las
partes interesadas y, en defecto de esa
conformidad, con los elementos de prue-
ba que justifiquen el continuado ejercicio
de jurisdiccion sobre la zona en litigio,
siando de la mayor importancia los infor-
mes de la Direccién General del Instituto
Geogréficon.

Todos esos datos que hemos repasado
todo el mundo los ha tenido claros, todos
menos los redactores de los informes.
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